" AOOT OEAAAIT

010A Tl IREKED S O

r ~

OO0

Siuderweiterung des Betriebsgelandes von United Initiators GmbH

Gemeinde Pullach, Landkreis Minchen

Fachbeitrag zurspeziellenartenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Textfassung vom24.04.2020

Auftraggeber:

United Initiators GmbH

Dr.-GustavAdolphStr.3
82049 Pullach

Auftragnehmer:

S

GUTACHTER

NATURGUTACHTER
LandschaftsokologieFaunistik Vegetation

Robert MayerDipl-Ing. (FH)
Kirchenweg 5,

85354 Freising,

Tel.: 081 61 /490 390

Fax: 0 81 61 /490 391
robert.mayer@naturgutachter.de
www.naturgutachter.de

Bearbeiter:

Kathrin SchmidtRobert Mayer

Freising, der24.04.2020

Robert Mayer %
(%

AO


mailto:robert.mayer@naturgutachter.de

NATURGUTACHTER Betriebserweiterung Pullach
LandschaftsokologieFaunistik- Vegetation Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

1 Inhaltsverzeichnis
1 INNAISVEIZEICINIS. ...ttt ema e 2
2 ADKUIZUNGSVEIZEICHNIS ...cciiiiiiiiiiiiiiiieeee et a e e e e e e e e e e e e e ame e e e eees 3
3 AbDIldUNGSVEIZEICNNIS ... 3
4 Tabellen VErzeiChNIS ......cc.uviiiiiiiiiii et 3
R Y1 o1 =71 (1 o S 4
1.1 Anlass und AufgabenStellUNG...........cooooi oo e e e e e e e e e e e e 4
12 UNtersuChUNGSGEDIET. ... ... i e e 5
1.3 UNtersuchungSranmen...........ouiiiiiiiiiiiie e e 6
1.4  Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen......................cconiiccnens 7
2 Wirkungen des VOrhahENS.........coooiiiiiiiii e eere e e aae s 8
2.1 Baukedingte WIrKUNGEN..........oooiiii e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e 8
2.2 Anlagebedingte WIrKUNGEN........oc.uiiiiiieeieiiiee ettt 8
2.3 Betriebsdingte WIrKUNGEIN.........oiiiiiiiiiiiiiie ettt e e e e e e e 8
3 Malinahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
FUNKEONAITAL ... e e e et st e e e e e e e e r e e e aeens 9
3.1 MalRnahmen zur VErMeEIAUNG. ........uuuiiiiiiiiiiiieiieieieeeeeeieeeeee e e e e e e e e e e e e e e s sssnnnnned 9

3.2  Malnahmen zur Sicherung desntinuierlichen 6kologischen Funktionalitét (vorgezogene
Ausgleichsbzw. CEfMalinahmen i. S. v.§ 44 Abs. 5 BNatSchG Satz 2 und 3 BNatSCHG) 10

4  Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit prifrelevanter Pflanzand Tierarten............. 11
4.1 Bestand und Betroffenheit déirten gem. AnhantV FFFRL....................o oo, 11
41.1 Pflanzenarten nach Anhamgb) FFFRL.............ccciiiiiiiiiiieeeeeeeeee, 11
4.1.2 Tierarten des Anhanky FFFRL.........ooooiiiii e 11

4.2  Bestand und Betroffenheit européischer Vogelart&wm. Art.1VSRL..........ccocovvieeeeen. 16
42.1 Ermittlung und Ubersicht Giber das Vorkommem Vogelarten............................. 16

422 +2NKI0oSyaLlST ATA20KS adny SYLFAY.RLAQOKE®H +23Sf¢
423 +2NKI0SyaLST ATA20KS alSYLEAY.RLAOKSA.18238¢ I N

+

5 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine

ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nadb 8bs.8 BNatSchG..............ccccveeii v, 19
6 GULACHTEITICNES FAZIL.......uuuiiiiiiiiiiiiiiiiiier et 20
I I 1 (=] £ (0] V=T =1 o] o ] PP PPPPPR TR 21
6 BIldNACIWEISE. ... ... 23
A. Anhangg Erfassungsmethodik und Erhebungsprotokolle.............cccoooiiiiiiiie. 24
B.  ANhangq BeStanUSKaIEIL...........uiiiiiiiiiiiiiiee e e e e e e e e 29

Seite2

20200416_L307_Pullach_saP.docx



NATURGUTACHTER Betriebserweiterung Pullach
LandschaftsokologieFaunistik- Vegetation Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

2 Abklrzungsverzeichnis

ABSP Arten- und Biotopschutzprogramm Bayern

ASK Artenschutzkartierung

BayNatSchG Bayerisches Naturschutzgesetz

Bay. LfU Bayerisches Landesamt fir Umwelt

Bay.StMLU Bayerisches Staatsministerium fuiLandesentwicklung und Umweltfragen

BMU Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit

BfN Bundesamt fir Naturschutz

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz

CEF rgontinuous ecological functionaliymeasuesO j - AhT AEI AT UOO ¢
Sicherung der 6kologischen Funktion)

EHZ Erhaltungszustand

EU Européische Union

FFHRL FaunaFlora-Habitat-Richtlinie

Ind. Individuum

Lkr. Landkreis

RLB Rote Liste Bayern

RLD Rote Liste Deutschland

saP Spezielleartenschutzrechtliche Prifung

UG Untersuchungsgebiet

UNB Untere Naturschutzbehdrde

VRL, V&RL (EU)-VogelschutzRichtlinie

3 Abbildungsverzeichnis

Abbildung 1 Durch das Bauvorhaben beanspruchter Bereich (= UG; rot markiert) (Stand

FZ T 2 1 ) TSR SOUPRPRI 4
Abbildung 2 UNterSuChUNGSOEDIET........ooiiiiiiiiiii e 6
Abbildung 3:  Haselmausn Rohre 51 am 28.08.2019.........ccccoiiiiiiiiiiiiee e 24
Abbildung 4 Aus Roéhre 64 gefliichtete Haselmaus am 19.06.2019.................c.ccceeeeiiiinnenn, 24

Abbildung 5: durchgefiihrte Pflanzungen firr die Haselmaus, Foto von September.2019....... 25
Abbildung 6 Artnachweise der Zauneidechse wahrend der 7 bg@oge (RZE = Zauneidechs€p

4 Tabellenverzeichnis
Tabelle 1 Ubersicht deffiir die Untersuchung betrachteten Artengruppen...........cccceveeevevvenne.. 6
Tabelle 2 MalRnahmen zur Vermeidung und MiNiMIEIUNG.........cooiuvrriiieeriniiiieieee e 9
Tabelle 3 Gefahrdung, Schutz und Status vorkommender Ante#gten im UG...................... 11
Tabelle 4 Gefar]rdung,ASchutz und Status im UG vorkommender Vogelarten (ohne

a!l £ € SNI SEOALNILS Y A, 16

Seite3
20200416_L307_Pullach_saP.docx



NATURGUTACHTER Betriebserweiterung Pullach
LandschaftsdkologieFaunistik Vegetation Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der AuftraggeberUnited Initiators GmbH plant eine Erweiterung seines Betriebes sudlich des
bereits bestehenden Betriebsgelandes. Fur diese wird ein Grundstick mit Forstbaum
Bestockung beansprucht. Am Sddrand des bestehenden Betriebsgelandes werden nur
Randbereiche, einschlie3lich der an der Sitdt-Ecke stehenden Garage beanspruchZudem
werden voraussichtlich ein Schuppen und eine offene Lagerhalle abgerisserDie
Erweiterungsflache wird gro3flachig asphaltiert, es ist der Bau einer Logistikhalle sowie eines
Gebaude mit Kuhlraumen geplant. Im drden entstehen zudem zwei Regenbecken mit einem
Volumen von jeweils 500 m3. Im Sudteil der Flache wird ein 1.620 m2 grof3er Bereich betoniert
und dient als Abstellflache.
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Abbildungl  Durch daBauvorhaben beanspruchteBereich(= UG; rot markiert) (Stand 29.11.2018).

Mit der Realisierung des geplanten Vorhabens sinttotz der Lage im bzw. am Rande des
Siedlungsrauns Eingriffe in die Natur verbunden. Dies kann fir einzelne streng geschiitzte Arten
moglicherweise zu Beeintrachtigungen fihren.Der vorliegende Fachbeitrag zur speziellen
artenschutzrechtlichen Prufung (saP) behandelt das  Vorhaben hinsichtlich
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde. Sowié notwendig werden artenschutzrechtlich
erforderliche MalRnahmen vorgeschlagen.

Im vorliegenden Fachbeitrag werden:
- die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach 44 Abs.1i.V.m.Abs.5 BNatSchG

bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Aeh (alle europédischen Vogelarten,
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Arten des Anhangs IV FFREAEOI ET EAQ O xEA AAO n6AOAT (
854 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG, die durch das Vorhaben erfillt werden kénnen, ermittelt und

dargestellt. ( ET x AEO UO AAT n6AOAT Blung WG &bt Brlas AT Od $
einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das BMU mit Zustimmung des
Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden muissen.

Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt

- die naturschutzfachlichen Voraussetzungen zur Erfordernis und ggfs. zur Erteilung einer
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

1.2 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet U 1 EACO EiI . A-LSDORAIOD O AOBGAMDOAT Oh EI
Minchen, westlich der Isar Es gehort zum Landkreis Minchen und befindet sich im Pullacher

Ortsteil Hollriegelskreuth. Im Norden des Untersuchungsgebiets befindet sich ein
Industriegebiet, im Nordwesten Einfamilienhduser mit privaten Grinflachen. Im Westen grenzt

das grof3e Waldgel®t des Forstenrieder Parks an, im Sa@sten liegt hinter der Gleisanlage und

der Isar der Grinwalder Forst.

Bei der zu untersuchenden, ca. 22.000 m2 gro3en Flache, handelt es sich um einen
strukturreichen Gehdlzbestand. Am Westrand, entlang der Gustadolph-Stral3e, befindet sich
ein ca. 80z 100 Jahre alter Nadelholz8Bestand mit den Hauptbaumarten FichteRicea abiesund
Kiefer (Pinus silvestriy Darin sind einige Laubbaume eingestreut, hauptsachlich Weide®4lix
ssp.)und Zitterpappeln (Populus tremuld.

Im Suden der bestehenden Betriebsflache liegt ein Uberwiegend junger (2 Jahre alt),
gemischter LaubholzBestand vor, der sich hauptsachlich aus den Baumarten BuchBagus
sylvatica), Birke (Betula penduld, Zitterpappeln (Populus tremuld und Weiden (Salix capread
zusammensetzt. In dieser Waldflache sind kleinflachige Lichtungen eingestreut, die GUber Wege
und Schneisen sowohl miteinander, als auch mit der im Osten an die Flache angrenzenden
Gleisanlage (S7/ Wolfratshausen) verbunden sind. Teilweise evden die Lichtungen als
Lagerplatz fir Gehdlzschnittgut genutzt. Des Weiteren sind einige Baumstubben und liegendes
Totholz vorhanden, die Krautschicht ist flachig stark ausgepragt. Dieser Bestand setzt sich in
vergleichbarer Ausstattung auch tber das Ulinaus nach Siden fort.
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Legende
) Untersuchungsgebiet

25
[ ]

Abbildung2  Untersuchungsgebiet

1.3 Untersuchungsrahmen

Der vorliegende Fachbeitrag basiert auf der Auswertung von vorhandenem Datenmaterial (nicht
alter als 10 Jahre) und verfligbarer Literatur sowieeigenen Erhebungen. Als Datengrundlagen
wurden im Einzelnen herangezogen:

- Homepage des Bayer. LfU zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) mit
Angaben Zu Vorkommen relevanter Arten
(http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen ) - aktuelle Abfrage.

- Fachliteratur und Atlanten (siehe Literatur- und Quellenverzeichnis)

- Eigene Erfassung folgender Arten (Artgruppen

Tabellel Ubersicht der fiir die Untersuchung betrachteten Artengruppen

Art(gruppe) | Untersuchungsumfang (vgl. Erhebungsmethoden uneprotokolle 2019
im Anhang)

Vogel Brutvdgel (tagaktiv)

Saugetiere | Fledermause Haselmaus

Reptilien Zauneidechse

Nachtfalter | Nachtkerzenschwarmer

Durch die eigenen Erhebungen kann der Datenbestand bzgl. der untersuchten Arten bzw.
Artgruppen als weitgehend vollstéandig fur eine Beurteilung der Betroffenheit prufrelevanter
Arten gesehen werden.
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1.4 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Das methodische Vorgehen und die Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung

O00i OUAT OEAE AOA&L& AEA OI1T AAO / AAOOOAT " AOAAEEOA
naturschutzfachlicher Angaben mr speziellen artenschutzrect©i EAEAT 001 £O0T1 ¢ | OA«
08/2018).

Eine Abschichtung zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums wurde gesondert fur alle
artenschutzrechtlich relevanten Arten bzw. Artengruppen (Pflanzenarten undTierarten nach
Anhang IV FFHRL, sowie europdische Vogelarten V&RL) textlich durchgefihrt. Daher entfallt
die tabellarische Abschichtunghach Einzelarten

Die Angaben zum Erhaltungszustand (EHZ) der betroffenen Arten auf Ebene der
biogeographischen Region (hier: kontiental) sind dem Nationalen Bericht deSBBUNDESAMTES FUR
NATURSCHUT#2013) im Rahmen der Berichtspflicht nach Artl7 FFHRL (Meldezeitraum 2000z
2012) entnommen. Der EHZ wird hier entsprechend der Vorgaben zu Bewertung, Monitoring
und Berichterstattung des EHZ in die Kategorien glnstig, unginstig -unzureichend,
ungunstig -schlecht und unbekannt eingestuft.

Die Prifung des EHZ der betroffenen Arten auf lokaler Ebene stitzt sich auf die drei Kriterien
Habitatqualitat (artspezifische Strukturen), Zustand der Ppulation (Populationsdynamik und
Populationsstruktur) und Beeintrachtigungen als Bewertungsschema fir die FFHArten

beschlossen wurden(LANA 2001; BFN 2010, 2017). Der EHZ wird anhand der drei genannten

Parameter in die KategorienA - hervorragend, B - gut und C- mittel bis schlecht eingestuft.

10 j1TEATAQ o1 POl AGET T xEOA EHurRoBABdGHEMDMMSHAEN 1n,' OEA
AET A n' 00DPDPA Oi1 )1 AEOEAOAT Cl Ai€ ek deséebendOCAE E ¢
geographischen Raumes vorkommt dirsich untereinander fortpflanzen (kénne@EUROPAISCHE
KommIssIoN2007, S.10). Da eine eindeutige Abgrenzung der lokalen Population i.d.R. nur fir

wenig mobile Tierarten oder Pflanzenvorkommen mdoglich ist, wird insbesondere fiir hoch

mobile Tiergruppen wie etwa Vogel oder Flederméuse als Lokalpopulation hilfsweise das
Vorkommen und der Bestand im Naturraum oder Landkreis bzw. Stadtgebiet herangezogen

oder kann nicht angegeben werden.

Das bekannte oder angenommene Vorkommen von Arten im UG, ihre Betroffeithdurch das
Vorhaben sowie die daraus resultierende Erfullung von Verbotstatbestédnden und ggf. notiger
Ausnahmen wird in den Kapiteln 4 und 5 n&her dargestellt.
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2 Wirkungen des Vorhabens

Als konkrete Grundlage zur Beurteilung der zu erwartenden Wirkungenidnen Angaben des
Vorhabentragers zu Art und Umfang des Eingriffes mit Planungsstand vdviai 2019.

Die wesentlichen Wirkfaktoren, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stérungen der
n6 AOAT Ox1 0001 /@deA @ddbarddhtlich Tgdschutzten Tier und Pflanzenarten
verursachen kdnnen, werden im Folgenden dargestellt:

2.1 Baubedinge Wirkungen

Wahrend der Bauarbeiten kommt es zu Larmemissionen und ggf. zeitweise zu Erschitterungen
sowie zu Licht und Staubemissionen. Diese baubedingtemittelbaren Auswirkungen wirken
sich i.d.R. nicht nachhaltig aus, da diese nur voribergehend auftretemnd die potentiell
betroffenen Habitate durch die Lage am Siedlungsrand vorPullach, stdlich eines
Industriegebiets und entlang von Gleisanlagemhnehin derzeitauch nicht stérungsfrei sind.

2.2 Anlagebedinge Wirkungen

Durch Versiegelung (Asphalt/Betonflache) und teilweiser Uberbauung kommt es zu einer
dauerhaften Inanspruchnahme von unversiegelten Flachen. Der Verlust oder die
Beeintrachtigung von (Teil-)habitaten oder von geschitzten Tieren ist absehbar Da die
Bebauung auf einerbisher bewaldeten Flache stattfindet, wird der komplette Bereich neu
versiegelt. Es kommt insgesamt zu einer dauerhaften Flacheninanspruchnahme durch
Neuversiegelung und Uberbauung von ca. 22.000m2. Flachen aus der amtlichen
Biotopkartierung sind nicht betroffen.

2.3 Betriebsdinge Wirkungen

Durch den Neubau istwahrend des Betriebseine Erhéhung von Larmdurch Fahrzeugeoder
anderen Emissionenwie nachtlicher Beleuchtungzu erwarten, welche sich auf angrenzende
Habitate negativ auswirken konnte Diese Wirkungen sind auf dem bestehenden
Betriebsgelande bereits vorhanden, weshalb die Erh6hung nichts signifikant anzuseherist.
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3 Malnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinugérén
okologischen Funktionalitat

3.1 Malnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen werden gutachterlich vorgeschlagen, um Gefahrdungen von Fiand
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFRL und von europaischen Vogelarten §.v. Art.1VRL zu
vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestdande gem844 Abs.1 i.V.m.
Abs.5 BNatSchGrfolgt unter Berlicksichtigung nachfolgender Vorkehrungen.

Tabelle2 MaRnahmen zur Vermeidung und Minimierung

abzuleiten von der

Nr. Vermeidungs und Minimierungsmafnahmen Betroffenheit der Arten:

Zum Schutz von Vdgeln und Fledermaufseden Abrissarbeitemur
auRerhalb der Sommerquartierszeit von Flederm&usen im Zeitraum von
Novemberbis 28./29. Februastatt oder nach Abstimmung mitder
zustandigen Naturschutzbehérde und Freigabe durch eine
Umweltbaubegleitung.

Zum Schutz der Haselmaus erfolgt Bé@lung undsehélzrodundende

Septemberpach Abstimmung mit der zustéandigen Naturschutzbehérde u -
. hei | lei h wi . HaselmausFlederméause

M1 Frt_algabe durc el_ne Qmwg tbaubeg glgjmadurc ergl vermlgden, dass Végel(verschiedene

bei Rodungsarbeiten im Winter Individuen der Art in ihren Winterversteck arten)

gestort werden. Vor der Fallung wird der Gehdlzbestand von einer

Umweltbaubegleitung auf besetzte H6hlen und Nester kontrolliert

Sollte eine Fallungn September nicht méglich sein, erfoltiesezwischen
Januar und Mérdie Rodungder Stubbererfolgt nach dem Endder
Uberwinterung der Haselmaus Absprache mit de©BB voraussichtlictab
April. Grof3flachige Stérungen der Bodenoberflache sind wahrend der F&
Zu unterlassen.

Es findet eine Umsiedlung der betroffenen Haselmauspopulation fattu
M2 werden im April 30 Nistrohren aufgehangt, die im September vor der Fall Haselmaus
kontrolliert und bei Besatz umgesetzt werden.

V3 NéachtlicheBaunktivitaten (Larm,Erschiitterung, Beleuchtung etc.) wahrend Vogel, Flederméause
dem Sommerhalbjahr (M&s@ktobel) werdenvermieden. (verschiedene Arten)

DieAulRRenbeleuchtungvird auf ein Mindestmal reduzietterzicht auf eine
Aus / Beleuchtung des Waldrandes.

Es werden ausschlieBlich insektenfreundlictie streulichtarne Vogel,Fledermause
M4 (Lichtwirkung nur nach unten, Abschirmung seitlich und oben), staulelichy (verschiedene Arten)
(kein Eindringen von Insekten in die Lampen, damit kein Verbrennen ode
Verhungern) und Lichtquelleshne UV-Anteile bevorzugt LED&eine
Anlockung von Insektewerwendet.

Als Ersatz fir einepotentiellen Verlust vorEinzelquartiereran den
Gebauden, die abgerissen werdemerden2 Fledermaulachkéstenan den

M5 - — Fledermause
neuen Geb&audeangebracht bzwkledermauseinbausteingeim Bau
integriert.

M6 Zur Vermeidung einer nachhaltigen Schadigung von Lebensstélten Haselmaus

HaselmaugqFortpflanzungsund Ruhestétten) wrde der Waldrand sudlich
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des momentan vorhandenen WegeauRRerhalb des Bereiches, in dem d
Bauvorhaben geplant istin August 2019nit Gehdlzen aufgewertet, welch
fur die Haselmaus besonders geeignet s{stthe 5). Damit solleine gut
ausgebildete Strauchschicht mit naturnaher Waldrandgestaltgeschaffen
werden. Ein ausreichendes Lichtangebot fiir die Straucher die wichti
Voraussetzung

Rir die naien Strauchpflanzungeauf dem Grundstiiclwurdenseitens des
GutachtersStraucherbzw. kleinere Baumerorgeschlagendie
Nahrungsangebot fuir die Haselmaus biet&nd@spen, Blién, Pollen,
Blattern, FrichtenSamen Insekten) Dabei sollte eine méglichst he und
standorttypische Artenvielfalt erreicht werdeBazu kdnnen beispielsweise
verwendet werdenHainbuche Carpinus betulysEberescheJorbus
aucuparig, Haseloss Conflus avellany Weil3dorn Crataegus monogyna,
C. laevigaty, Brombeere Rubusfructicosuy, Faulbaum rangula alnus
Deutsches GBblatt (Lonicera periclymenumi SchleheRrunus spinoga
KornelKirsche Cornus masoder Blutroter HartriegelGornus sanguinga
(vgl. Bichner et al. 2@). Zusétzlich zu den Pflanzumgeerdenvor de
FallungzwanzigHaselmauskasten aufgehangb dass diesden Tieren
unmittelbar nach Beendigung ihres Winterschlafs als bevorzugte Stando
zur Verflgung stehen.

Zur Vermeidung einer Schadiguomw. eines Verlustgon Lebensstétten
(Fottpflanzungs und Ruhestatten) werden die RandstrukturgStraucher
und Krautsaumgntlangder Bahmleiseerhalten.Diese liegen aul3erhalb deg
Baufeldes. Falls Eingriffe neben oder im Lebensraum notwendig werden
mussen entsprechende MaRnahmen mit der uNigl der

M7 Umweltbaubegleitung abgesprochen werden. Zauneidechse

Waéhrend der Aktivitatszeit der Zauneidech{d#irz bis September) wird ein
Reptilienschutzzaumwischen Lebensraum und Baufeld aufgestellt. Diese
verhindert, dass Individuen mtasBaufeldgelangen und verlet oder getotet
werden.

3.2 Mafnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(vorgezogene Ausgleichbzw. CEfMalinahmen i. S. v.8 44 Abs. 5 BNatS@diz 2
und 3 BNatSCHG

Fezielle Mallnahmen zur Sicherung der 6kologischen Funktionalitat betroffener Lebensraume,
Ol C8 -Mpfri8nén, sindnicht erforderlich.
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4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit prufrelevanter Pflanzend
Tierarten

4.1 Bestand und Betroffenheit der Artenegm. AnhangV FFFRL

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhatgb) FFHRL

Bereits aufgrund ihrer Verbreitung in Bayern und der arttypischen Lebensraumanspriche der
Pflanzenarten gem. Anhangy FFHRL kdnnen Vorkommen prufrelevanter Pflanzenarten im UG
Uberwiegend ausgeschlossen werden.

Beeintrachtigungen relevanter Pflanzenarten und die Erfullung des Verbotstatbestandes gem.
8§44 Abs.1 Nr. 4 BNatSchG kénnen somit ausgeschlossen werden.

4.1.2 Tierarten des Anhanky FFFRL

Folgende in Tabelle 3 aufgeflhrte Tierarten des Anhangs IV FFHRL sind durch die
Untersuchungen im UG nachgewiesen undesden daher als besonders priufungsrelevant im
Sinne des hier vorliegenden Fachbeitrags bewertet.

Alle anderen AnhandV-Arten kénnen entweder auf Grundlage der raumlichen Verbreitung
ausgeschlossen werden, sind grundlegend nicht zu erwartenvurden durch die Untersuchung
ausgeschlossemder werden durch die projektspezifischen Wirkfaktoren nicht beemtrachtigt.

Tabelle3 Gefalrdung, Schutz und Statusorkommender AnhandV-Arten im UG.
Deutscher Name Wissensch. Name RLHRLLO § V FFH EHZ| EHZ Bemerkung
KBR| LP
Saugetiere
Haselmaus Muscardinus avellanarius *1 G|s - V| u ? | nachgewiesen
Reptilien
Zauneidechse Lacerta agilis V|V]s - V| u ? | nachgewiesen

Erlauterungen zur Tabelle
RLB / RLRote Liste BayerhDeutschland BayLfU2018: Libellen, 208 Saugetiere, 204 Heuschrecken & Tagfalte?Q16:alle weiteren
Artengruppen /BfN 2009)
ausgestorben oder verschollen
vom Aussterben bedroht
stark geféhrdet
gefahrdet
Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
Daten defizitar
Art der Vorwarnliste
Art ungeféhrdet
chutz (8): naturschutzrechtliche Bestimmungen des besonderen und strengen Artenschutzes
besonders geschitzte Arten nach 8§10 AbBlr.10 BNatSchG
streng geschuitzte Arten nach 810 ABS\r.11 BNatSchG
V:Verantwatlichkeit Deutschlands
1l In besonders hohem Mafl3e verantwortlich
! In hohem MalRe verantwortlich

OWN RO

wow *<OXD

0] In besonderem Mal3e flir hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich

FEH EURichtlinie zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie der wildlelpefidee und Pflanzen vom 21.05.1992

1] Arten von gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden mussen
\% streng zu schitzende Arten

EHZKBR: Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeographischen Regem®8a

S ungunstig / schlecht

u ungunstig / unzureichend

o] glinstig

? unbekannt

EHZLP: Erhaltungszustand der Lokalpopulation
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hervorragend

gut

mittel bis schlecht
unbekannt

N O m@ >

Die zwei ermittelten Arten sind nach Anhang IV der FFHRichtlinie streng geschitzt undsind
Arten der Vorwarnliste bzw. ihre Gefahrdung ist anzunehmen, abénr Status unbekannt.

4.1.2.1 Saugetiere

Fledermause

Aus dem UG waren vor den Untersuchunger019 keine Fledermausquartiere bekant.
Ausgehend von den allgemeinen Kenntnissen zur Verbreitung und Raumnutzung von
Flederm&usen sind jedoch Vorkommen nicht génzlich auszuschliel3en.

Bei einer Begehung der abzureiRenden Gebdude wurde folgendes festgestellie offene
Lagerhalle bietet keh Quartierpotential flr Fledermause. In Garage und Schuppen sind
Zugangen ins Innereund kleinere Spalten und Hohlrdume sowohl im AuRenals auch im
Innenbereich vorhanden. Diese weisen jedoch keine Eignung als Wochenstubenquartier auf.
Eine Nutzung als Hizelquartier von spaltenbewohnenden Arten ist jedoch nicht auszuschliel3en.
Ein aktueller Besatz konnte nicht festgestellt werdenlm Baumbestand wurden vorhandene
Hohlen kontrolliert, dabei wurde keinBesatz durch Flederméuse festgestellt.

Beide Waldréander entlang der Bahn kdnnten von Uberfliegenden Tieren als Leitlinie genutzt
werden.

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 Satz 1,
2 u.5 BNatSchG

Im Gebaudewurden bei den Untersuchungenkeine Fledermausquartiere nachgewiesen.lm
jungen Baumbesand im Ubrigen UG konnen Quartiere sicher ausgeschlossen werden
vorhandene Hohlen wurden untersucht Durch den Verzicht auf n&chtlicheBauarbeiten zur
Aktivitatszeit von Marz bis Oktober (vgl. MafRnahme M3) sind keine Kollisionen mit
Baustellengeraten entlang der Leitlinie zu erwarten.Folglich ist das Toétungsrisiko unter
Berticksichtigung der vorgeschlagenen MalRnahem nicht signifikant erhoht. Tétungsverbote
treten somit nicht ein.

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Bau und betriebsbedingte Stdérungenvon jagendenFledermusen lassen sichmeist nie ganz
vermeiden. Né&chtliche Bauarbeiten, welche uberfliegende oder jagende Tiere stor&dinnten,
werden daher nicht durchgefuhrt (vgl. MalBhahmeM3). Der dstliche Waldrand als potertielle
Leitstruktur bleibt vom Bauvorhaben unberthrt, im westlichen Teilwerden die Randstrukturen
(Straucher und Krautsaum) ebenfallerhalten, weshalb davon auszugehen ist, dass die Leitlinie
weiterhin ihre Funktion erfillt. Auf eine Aus- oder Beleuchtung des Waldrandes wird verzichtet
und fiar die AuRenbeleuchtung an den Gebauden (z.B. Eingangsbereiche) werden
insektenfreundliche Beleuchtungen verwende(vgl. MalRnahmeM4).

Mit diesen MalRBnahmen lassen sich vorhabenbedingte Stérungen westgehend minimieren,
sodass der Erhaltungszustand der Lokalpopulation gewabhrist. Stérungsverbote treten nicht
ein.
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Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5
Satz 1- 3 u. 5 BNatSchG

Vom Vorhaben sind keine gréReren Quartiere betroffen. Einzagliartiere an/in den Gebauden
konnen nicht endgiltig ausgeschlossen werden. Fur dies@otentiellen beanspruchten
Quartiermdglichkeiten werden an den neuen Gebauden wieder baulich@uartierméglichkeiten
fur gebdaudebewohnende Fledermausarten geschaffenB.durch Fledermausenbausteine oder
FassadenflachkastenZudem wird eine Schadigung von gtentiellen Einzelquartieren durch
Berticksichtigung der Bauzeitenregelung (vgl. MalRnahm#l) vermieden. Eine Beschéadigung
oder Zerstorung von Fortpflanzungs und Ruhestdtten von Fledermausarten kann unter
Beriicksichtigung der Malinahmen ausgeschlossen werden. DaSchadigungverbot von
Lebensstéatten wirdnicht erfullt.

Haselmaus

Als weitere Saugetierartdes Anhang IV FFHRL wurde die Haselmaus(2 Tiere, 3 Nester)
nachgewiesen. Br junge Waldbestand nit Strauchern stellt derzeit einen geeigneten
Lebensraumfir die Art dar. Eswird angenommen dass diePopulation auchden angrenzenden
grol3en zusammenhangendewWaldbestand bewohnt

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 Satz1,
2 u.5 BNatSchG

Ein signifikant erhdhtes Toétungsrisiko der Art durch das Vorhaben kann ausgeschlossen
werden, da im Vorfeld an die Fallung eine Umsiedlung stattfindet und die Fallungieits Ende
September durchgefihrt wird, so dass die Tiere noch akt sind. Die Féallung wird zudem vom
bestehenden Betriebsgeldnde beginnend in Richtung des angrenzenden Waldbestandes
durchgefuhrt, so dass verbliebene Individuen dorthin flichten kdnnen. Ein T6tungsverbot wird
bei dieser Art somitnicht erfullt.

Sollte eire Fallung im September nicht moglich sein, findet diese zwischen Januar und Marz
statt, wahrend die Tiere sich noch im Winterschlaf befinden (vgl. Mal3nahmil1l). Da keine
groR3flachige Storung der Bodenoberflache stattfindet, ist davon auszugehen, dass auch bei
dieser Variante das Totungsrisiko nicht signifikant erhéht wird. Da rund zwei Drittel (6&z 70 %)
einer Haselmauspopulation im Winterschlafsterben, kann davon ausgegangen werden, dass
selbst in dem nicht anzunehmenden Fall, in dem einzelne Tiere im Boden bei den Fallarbeiten zu
Schaden kommen, das T6tungsrisiko nicht signifikant erhoht.

Durch die bereits durchgefuhrte Habitataufwertung in der angrenzenden Flache (vgl.
MaRnahmeM®6) kénnen sich die aufwachenden Individuen dorthin zuriickziehen. Ergdnzend zu
der Pflanzung werden zwanzig Haselmauskasten in de nicht betroffenen Waldbereich
aufgehéngt, so dass diese den vergramten Tieren unmittelbar nach Beendigung ihres
Winterschlafs zur Verfugung stehen. Bei Rodung der Stubben ab April/Mai befinden sich
demnach keine Tiere mehr im Baufeld. Ein Totungsverbotivd bei dieser Art somitnicht erfullt.

Prognose des Stérungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Da die Fallung bereits Ende September stattfindet, wahrend die Haselmaus noch aktiv ist und sie
damit in den angrenzenden Walbereich abwandern kann (siehe MafRnahme M1), ist nicht
davon auszugehen, dass Haselmause im Baufeld ihr Winterschlafquartier beziehen. Daher kann
eine Storung der Haselmaus in ihren Winterschlafquartieren am Boden weitgehend
ausgeschlossen werden.
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Falls ene Fallung im September nicht durchgefuihrt werden kann und diese zwischen Januar und
Marz stattfindet, kann eine Stérungder Haselmaus in ihren Winterschlafquartieren am Boden
ebenfalls weitgehend aisgeschlossen werdenda bei der Fallung keine groR3flachig Stérung der
Bodenoberflache stattfindet Da zudem ein Grofiteil einer Haselmauspopulation
natirlicherweise im Winterschlaf stirbt, kann davon ausgegangen werden, daselbst in dem
nicht anzunehmenden Fall, das$iere im Bodenbei den Fallarbeitenzu Schalen kommen eine
baubedingte Stérung den Erhaltungszustand der lokalen Population nicht signifikant
verschlechtert. Zudem ist der Eingriffsbereich an weitere Waldbestdnde angebundemund es
handelt sich vermutlich um eine grof3e PopulationDer Eingriff findet also nur auf einem kleinen
Teil des Lebensraumes der Lokalpopulation stattwahrend der Grofdteil des Lebensraumes
erhalten bleibt und sich somit der Erhaltungszustand nicht signifikant verschlechtert.Das
Stoérungsverbot ist nicht erfullt.

Prognose des Shadigungsverbots fur Lebensstatten nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5
Satz 1- 3 u. 5 BNatSchG

Eine dauerhafte Schadigung oder Zerstérung von Lebensstatten duretie Uberbauung der
Vegetation wird durch Ersatzpflanzungen von fruktifizierenden, fur die Haselmaus besonders
geeigneten Strauchern wie z.B. Haselnuss, WeiRdorn und Korn#lirsche vermieden (vgl.
MaRnahmeM6). Die Pflanzungwurde bereits im Augug 2019 durchgefiihrt. Zudem werdenvor

der Fallung zwanzig Haselmauskasten aufgehdngt, so dass der Art dféir sie wichtigen

Strukturen zur Verfigung stehen. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsnd Ruhestatte
wird somit im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt. Das Schadigungsverbot ist nicht
erfallt.

Weiter Saugtierarten nach Anhang IV sind im UG nicht zu erwarten. Es werddaher keine
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestandebei Saugetierartendurch das Vorhaben erfillt.

4.1.2.2 Reptilien

Im Rahmen der Kartierungen 2019 konnte die Zauneidechse als einzige Reptilienarties
AnhangslV entlang der Randstrukturen an der Bahn bei mehreren Begehungen gesichtet
werden. Dabei wurden jeweils 12 adulte Tiere sowie spater im Jahr ein Jungtier
(Reproduktionsnachweis) festgestellt.Der Lebensraum der Zauneidechséiegt auRerhalb des
Baufeldes, grenzt jedoch direkt an dieses anm Vorhabenbereich selbst kann aufgrund
fehlender Nachweiseoder mangelnder Habitateignungein Vorkommen der Art ausgeschlossen
werden.

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 Satz 1,
2u.5 BNatSchG

Ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko der Art durch das Bauvorhaben kann ausgeschlossen
werden, da derzeit von Kkeiner Beeintrachtigung des Lebensaumes der Zauneidechse
ausgegangen wird Falls Eingriffe neben oder im Lebensraum notwendig werden, mussen
entsprechende MalRnahmen mit der uNB und der Umweltbaubegleitung abgesprochen werden.
Um zu verhindern, dass Tiere ins Baufeld laufen, wird zu der iZezu der die Zauneidechse aktiv
ist (Marz bis September) ein Reptilienschutzzaun zwischen Lebensraum und Baufeld aufgestellt
(siehe MalRnahmeM7).Von einem VerstolR gegen das artenschutzrechtliche Tétungsverbot wird
daher bei der Zauneidechse nicht ausgegangen.

Prognose des Stdrungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG
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Bei der Rodung und Baufeldraumungim angrenzenden Beeich kann eine Stérung der

Zauneidechse nicht ausgeschlossen werden.Die baubedingte Stérung wird jedoch den

Erhaltungszustand der lokalen Population nicht signifikant verschlechtert. Das Stérungsverbot
wird daher nicht erftllt.

Prognose des Schéadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5
Satz 1- 3 u. 5 BNatSchG

Eine dauerhafte Schadigung oder Zerstérung von Lebensstéitten isicht gegeben,da der
bestehendelLebensraum erhalten bleibt Falls Eingriffe neben oder im Lebensraum notwendig
werden, muissen entsprechende Malinahmen mit der uNB und der Umweltbaubegleitung
abgesprochen werdenDas Schadigungsverbot wird daher nicht erfillt.

4.1.2.3 Amphibien

Da sichim UG und nahererUmfeld keine geeignéen Laichgewasser fiir AnhangV-Arten dieser
Gruppe befinden, sind Begitrachtigungen auszuschliefenSanit sind fir Amphibienarten des
Anhangs IV keine Verbote erflillt.

4.1.2.4 Fische

Aufgrund des Fehlens von FlieRgewassern ifdG kann ein Vorkommen der einzigen ach
Anhang IV FFHRL geschitzten Fischart, dem Donaukaulbarsch, ausgeschlossen werden.
Verbote treten damit nicht ein.

4.1.2.5 Libellen

Ein Vorkommen von Libellenarten des Anhang®/ der FFHRL kann aufgrund fehlender
geeigneter Habitate (Larvalgewasse)j im UG und seinem naheren Umfeld ausgeschlossen
werden. Somit kann die Verletzung artenschutzrechtlicher Verbote ausgeschlossen werden.

4.1.2.6 Kafer

Vorkommen von Kéaferarten des Anhanty FFHRL sind aufgrund des Fehlens geeignete
Habitate wie stark dimensionierter Baume, Gewasser oder Sumpfwalderim
Untersuchungsgebietauszuschlielen Verbote flir AnhangV-Arten sind bei dieser Artengruppe
somit nicht erfullt.

4.1.2.7 Tagfalter und Nachtfalter

Von den Schmetterlingsarten des Anhang IV FHRL ist aufgrund der Habitatausstattung des
UGs nur ein Vorkommen des Nachtkerzenschwarmers Pfoserpinus proserpina) nicht
auszuschlieBen. Auf der von dem Bauvorhaben betroffenen Flache konnte die
Raupenfutterpflanze Epilobium angustifolium (Schmalblattriges Weidenrdschen) sowie
Oenothera biennis(Nachtkerzen) nachgewiesen werden. Ein Absuchen der vorhandenen
Pflanzen ergab keine Fundevon typischen FralRspuren, Raupenkot oder RaupenEin
Vorkommen der Art kann daher ausgeschlossen werdeiaher sind keine wrhabenbedingten
Wirkungen fir diese Artengruppe zu erwartenund somit fir AnhanglV-Arten dieser Gruppe
keine Verbote erfullt.
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4.1.2.8 Schnecken und Muscheln

Ein Vorkommen von Molluskenarten des Anhangtv/ FFHRL im UGkann aufgrund fehlender
geeigneter Gewasseoder Feuchtgebieteals Lebensraum ausgeschlossen werden. Damit sind fir
AnhanglV-Arten dieser Gruppe keine Verbote erfiillt.

4.2 Bestand und Betroffenheit europaischer VogelarterS.v. Art. 1 VSRL

4.2.1 Ermittlung und Ubersicht tiber das Vorkommen von Vogelarten

Auf dem Betriebsgelande befindet sich einNistkasten fir den Wanderfalken auf dem
bestehenden Betriebsgelandgmdl. Aussage vom Auftraggebgr Ein Brutnachweis konnte bei
den Begehungen nicht erbracht werden, denvogelpfleger des Unternehmens liegen eberifa
keine Informationen Uber eine Brut in diesem Jahr vor (mdl. Aussage von Hr. Aigner)

Von den insgesamt45 Vogelarten, die bei den Kartierungen 2019m UG festgestellt wurden,
besteht bei 11 Arten Brutverdacht. Keine dieser 11 Arten wird als prufrelevargingestuft.

Insgesamtwurden 11 planungsrelevanten Vogelartenim UG oder in dessen angrenzendem
Umfeld nachgewiesen, davor8 als Nahrungsgast2 als Durchziiglemund 6 als Uberflieger.Diese
werden in nachfolgender Tabelle mit Angaben zur Gefahrdung, zumhaltungszustand und zum
Status aufgelistetBei den weiteren 346 | CAT AOOAT EAT AAT O AO OEAE O ¢
ungefahrdete und weit verbreitete Arten, bei welchen regelmafig davon auszugehen ist, dass

durch Vorhaben keine populationsbezogene&fschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt

Alle weiteren Europaischen Vogelarten kdnnen entweder auf Grundlage der raumlichen
Verbreitung ausgeschlossen werden, sind grundlegend nicht zu erwarten oder werden durch die
projektspezifischen Wirkfaktoren nicht beeintrachtigt.

Tabelle4 DSTNKNRdzy3x { OKdziil dzyR {dliddzA AY ! D @2N]l2YYSYRSNI 23
. EHZ

Deutscher Name Wissensch. Name RLB | RLD| VRL| § EHZ KBR Lp Sta
Baumpieper Anthustrivialis 2 3 - b S ?
Bergfink Fringillamontifringilla - - - b ? ?
Erlenzeisig Carduelispinus * * - b ? NG
Fichtenkreuzschnabel Loxiacurvirostra * * - b ?
Graureiher Ardeacinerea \% * - b g ?
Mauersegler Apusapus 3 * - b u ? NG
Rauchschwalbe Hirundo rustica \% 3 - b u ? NG
Schwarzspecht Dryocopusnartius * * 1 b u ? U]
Turmfalke Falco tinnunculus * * - s g ? U]
Wanderfalke Falcoperegrinus * * 1 s u ? U]
Wespenbussard Pernisapivorus \% 3 1 s g ? U]

Erlauterungen zur Tabelle

RLB RLD: Rote Liste Bayern/ Deutseid (BayLfU 2016, Griineberg et al. 2015)

0 ausgestorben oder verschollen

1 vom Aussterben bedroht

2 stark geféhrdet

3 geféhrdet

G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

R extrem seltene Arten und Arten ibtgeographischer Restriktion

D Daten defizitar

\Y Art der Vorwarnliste
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* Art ungefahrdet
VRL: Anhang der Vogelschutzrichtlinie der EU
1 Art von gemeinschaftlichem Interesse, fur deren Erhalt besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden
missen
Sta Status im Untersuchungsgebiet
sb sicherer Brutvogel: Brutnachweis fiir UG vorhanden
whb wahrscheinlicher Brutvogel
mb maoglicher Brutvogel: Im UG nachgewiesen, aber kein direkter Brutnachweis
NG Nahrungsgast: Regelmafig zur Nahrungssuche, jedobhimi UG britend
U Uberflieger: ohne Bezug zum UG
z als Durchziigler bewerteter Nachweis
pot potentielles (Brut)vorkommen
Schutz (8): naturschutzrechtliche Bestimmungen des besonderen und strengen Artenschutzes
b besonders geschiitzte Arten nach §10s.2 Nr.10 BNatSchG
s streng geschiitzte Arten nach §10 AB\r.11 BNatSchG

V:Verantwortlichkeit Deutschlands
1 In besonders hohem MalR3e verantwortlich
! In hohem Mal3e verantwortlich

0 In besonderem Maf3e fiir hochgradig isolierte Vorposterantwortlich
EHZKBR: Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeographischen Region Bayerns
s ungunstig / schlecht

u ungunstig / unzureichend

g glinstig

? unbekannt

EHZLP: Erhaltungszustand der Lokalpopulation

A hervorragend

B gut

C mittel bisschlecht

? unbekannt

422 +2NKIF0SyaLIST ATAaUdgS8artendzy SYLIFAYRE A OKSa

Haufige, allgemein verbreitetete Vogelden

Bei den34 ermittelten, weit verbreiteten Arten ("AllerweltsartenOQq E OO AAOI T AOOUOC
unter Beriicksichtigung einer Betroffenheit von lediglich wenigen Individuen oder Brutpaaren

durch das Vorhaben und bei Umsetzung allgemeiner Vermeidungs und
Minimierungsmallnahmen, wie z.B. der BauzeitenregelungM1 keine Verbotstatbestande

eintreten. Aus nachfolgenden Griinden sind damit keine relevanten Beeintrachtigungen dieser

haufigen Arten zu erwarten:

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5 Satz 1,
2 u. 5 BNatSchG

Hinsichtlich des Tétungsverbotes(§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) zeigen diese Arten
vorhabensbezogen entweder keine gefahrdungsgeneigtexerhaltensweisen oder es handelt
sich um Arten, fir die denkbare Risiken durch Vorhaben insgesamt im Bereich der allgemeinen
Mortalitdt im Naturraum liegen. De Art weist eine Uberlebensstrategie auf, die es ihr
ermoglicht, vorhabenbedingte Individuenverluste mit geringem Risiko abzupuffern, d.h. die Zahl
der Opfer liegt im Rahmen der (im Naturraum) gegebeen artspezifischen Mortalitét.

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Hinsichtlich des Stdrungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 2, Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) kann fir diese
Arten grundséatzlich ausgeschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtert.

Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i.V.m.
Abs. 5 Satz 1- 3 u. 5 BNatSchG
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Hinsichtlich des Lebensstattenschutzes im Sinles § 44 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG kann fur
diese Arten im Regelfall davon ausgegangen werden, dass im Umfeld ausreichend
Ausweichmoglichkeiten bestehen und somit die kblogische Funktion der von einem Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs und Ruhestatten unter Bericksichtigung von MalRnahmen
(Bauzeitenregelung) im rAumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Vogelarten die das UG uberfliegen bzw. adlsahrungsgast odeDurchzigler nutzen
Ermittelte Nahrungsgéaste:Erlenzeisig,Mauersegler, Rauchschwalbe

Ermittelte Uberflieger: Baumpieper, Mausebussard, Turmfalke, Graureiher, Schwarzspecht,
Wanderfalke, Wespenbussard

Ermittelte Durchzugler: Bergfink, Fichtenkreuzschnabel

"AE AAT AOI EOOAI OAT n- AAOA&EI EACAOT Oh xAl AEA EAET,
gelegentlich auftretenden Nahrungsgasten und Durchziglern ist davon auszugehen, dass unter
Berlicksichtigung einer Betroffenheit von lediglich einzelnen Individueroder Brutpaaren durch

das Vorhaben keine Verbotstatbesténde eintreten. Aus nachfolgenden Griinden sind damit keine
relevanten Beeintrachtigungen dieser Arten zu erwarten:

Prognose des Toétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 Satz1,
2 u. 5 BNatSchG

Hinsichtlich des sog.T6tungs - und Verletzungsverbot s zeigen diese Arten vorhabenbezogen
entweder keine gefahrdungsgeneigten Verhaltensweisen, treten nur sporadisch im UG auf oder
es handelt sich um Arten, fir die denkbare Risiken duhcVorhaben insgesamt im Bereich der
allgemeinen Mortalitat im Naturraum liegen (die Art weist eine Uberlebensstrategie auf, die es
ihr ermoglicht, vorhabenbedingte Individuenverluste mit geringem Risiko abzupuffern, d.h. die
Zahl der Opfer liegt im Rahmenler (im Naturraum) gegebenen artspezifischen Mortalitat).

Prognose des Stérungsverbots nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Hinsichtlich des Stérungsverbotes wahrend der Fortpflanzungs, Aufzucht, Mauser,
Uberwinterungs- und Wandeaungszeiten kann fir diese Arten grundsatzlich ausgeschlossen
werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i.V.m.
Abs. 5 Satz 1- 3 u. 5 BNatShG

Hinsichtlich des Lebensstéattenschutzes kann fur diese erst auf3erhalb des Wirkbereichs
britenden Arten eine Bexhadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsund Ruhestatten im
Regelfall ausgeschlossen werden.

423 +2NKIF 0SyaLIST A TA¥QHaBena SYLIFAYRE A OKS 4

planungselevante Artenwelche im UG (@entielle) Brutvorkommen aufweisen

Im Untersuchungsgebiet besteht kein Brutverdachton planungsrelevanten Arten.

Seitel8
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5 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen

Voraussetzungen fir eine ausnahmsweise Zulagsdes Vorhabens nach
845 Abs.8 BNatSchG

Da unter Berlcksichtigung der konzipierten MalBhahmen keine Verbotstatbestdnde nach
8§44 BNatSchG durch das Vorhaben erflllt werden, ist eine Prifung der Voraussetzungen fir
eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabemach § 45 Abs. 8 BNatSchG nicht erforderlich.
Auch eine Prifung méglicher Planungsalternativen muss deshalb an dieser Stelle nicht erfolgen.

Seitel9
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6 Gutachterliches Fazit

Im Rahmen derBestandserhebungen 2019vurden Haselmausund Zauneidechseals Arten des

AnhanglV der FFHRichtlinie sowie zwolf europdische Vogelarten gem. Art. 1 der
Vogelschutzrichtlinie im UG nachgewiesen die vorhabenspezifisch hinsichtlich der

Verbotstatbesténde des &4 Abs.1i.V.m. Abs.5 BNatSch@epruft wurden.

Die artenschutzrechtliche Prifung des beschriebenen Vorhabens kommt hinsichtlich der
untersuchten Arten bzw. Artgruppen und unter Bertcksichtigung der vorgeschlagenen
MalRnahmen zu dem Ergebnis, dass die Verbote des44&Abs.1 BNatSchG fiur die
nachgewiesenen geschiitzten Arten oht berihrt werden, weil

- fur alle betrachteten Arten kein oder nur ein allgemeines To6tungsrisiko vorliegt oder
Totungen  weitgehend  vermieden  werden kénnen und damit  der
Totungsverbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht erfillt wird,

- Stoérungen dreng geschiitzter Arten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG entweder
nicht zu erwarten sind oder aber keine den Erhaltungszustand der Lokalpopulationen
verschlechternden Auswirkungen haben und

- wegen der geringen Wirkempfindlichkeit bzw. der ausreichenden Entfernung zu
dauerhaften Fortpflanzungs oder Ruhestétten sensibler Arten deren Zerstdrung
auszuschlieBen ist bzw. bei Beanspruchung in geringem Umfang die o©kologische
Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSajesvahrt
bleibt.
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A. Anhangc Erfassungsmethodikind Erhebungsprotokolle

Untersucht wurden die Gebaude und der Baumbestd innerhalb des UG (vgl. Abbildung 2). In
der Relevanzprifung von 2018 wurden Brutvdgel, Fledermause,Nachtkerzenschwarmer,
Haselmaus und Zauneidechse alfentielle vorkommende Arten im UG festgesetzt und bei den
Kartierungen im Jahr 2019 erfasst.

Fledermause

Es erfolgte eine Potentialabschéatzung der drei abzureillenden Gebaude.

Haselmaus

Die Erfassung der ldselmaus erfolgte mittels30 Haselmausréhren wéche im UG im Mar2019

in der Strauchschicht aufgehé&ngt wurden und bis Ségmber 2019 viermal kontrolliert wurden.

Bei allen vier Kontrollen konnte in Réhre Nr. 66ein leeresHaselmausNest festgestellt werden.

In R6hre 64 konnte bei einer Begehung ein besetztes Nest festgestellt werden, bei der nachsten
Begehung war das Nest nicht mehr vorhanden. In Réhre 51 wurde zweimal ein leeres Nest
festgestellt, bei den nachsten zwei Begehungen war dieses besetzt. Rohteudd 66 wurden vor

der Fallung umgesetzt.

Abbildung3: Haselmaus in Réhre 51 am 28.08.2019
Abbildung4  Aus Rohres4 gefliichtete Haselmauam 19.06.2019
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Abbildung5: durchgefuhrte Pflanzungen fur die Haselmaus, Foto von September 2019

Végel

Zur Erfassung der Brutvogel fanden4 Begehungen zwischenApril und Juni statt. Die
Kartierungen wurden ausschlie3lich bei gunstigen Bedingungen nach fachlichen Standards
(Sudbeck et & 2005) durchgefiihrt.

Zauneidechse

Fur die Erfassung der Zauneidechse wurden béinf Begehungn zwischen April und September
potentielle Lebensraume bei giinstigen Bedingungen langsam abgeschritten.
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Tabelle 1: Erhebungsprotokat] Brutvogel (Revierkartierung2019

Durchgang | Datum Zeitraum Kartierer | Wetter (Temperatur, Bemerkungen
Bewdlkung, Wind)

DG1 19.03.2019 | 17:4519:30 RM/KS 4°C, bedeckt, leichte Brise Eulendurchgang 1

DG2 01.04.2019 | 08:1509:00 JU/KS 6°C, leicht bewdlkt

DG3 17.04.2019 | 08:30:09:30 Ju 6-16°C, sonnig, leichte Brise

DG4 17.05.2019 | 08:1509:15 JU/KS 15-20°, sonnig

DG5 19.06.2019 | 8:00-9:00 JU/KS 18-25°, sonnig

Erlauterungen zur Tabelle
Kartierer:

Ju Johannes Urban
KS Kathrin Schmidt
RM Robert Mayer

Tabelle 3: Erhebungsprotokatl Haselmaus (HM) 2019

Durchgang | Datum | Zeitraum Kartierer | Art der Kartierung Wetter (Temperatur, | Bemerkungen
Bewolkung, Wind)
DG1 19.03. | 17:45 RM/KS Installation der HMTubes 4°C, Installation von 20 der 30 Tubes
2019 19:30
DG2 01.04. | 9:00-10:00 | JU/KS Installation der HMTubes 8°, leicht bewdlkt Installation der verbleibenden Tubes
19
DG3 17.05. | 8:1510:15 | JU/KS Kontrolle 1 15-20°, sonnig Zwei Nester gefunden. Bei BV DG4 (19.06) Sichtung einer HM an einer dieser beiden Nes
2019
DG4 23.07. | 9:0016:00 | KS Kontrolle 2 25°C, sonnig Ein Nest wiedergefunden, anderes zerstort.
2019
DG5 28.08. | 1315 KS Kontrolle 3 25°C, sonnigpewolkt Ein Nest wiedergefunden
2019

Erlauterungen zur Tabelle
Kartierer:

Ju Johannes Urban
KS Kathrin Schmidt
RM Robert Mayer
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Tabelle 4: Erhebungsprotokatl Zauneidechse (ZE) 2019

Durchgang | Datum | Zeitraum Kartierer | Art der Kartierung Wetter (Temperatur, | Bemerkungen
Bewolkung, Wind)
DG1 01.04. | 10:00 JU, KS langsames Abschreiten moglicher | 12°, sonnig keine Hin oder Nachweise
2019. 11:00 Habitate
DG2 17.04. | 09:30 Ju langsames Abschreiten moglicher | 6-16°C, sonnig 1 Artnachweis (adultes Mannchen) am Waldrand entlang der Bahnlinie
2019 10:30 Habitate
DG3 17.05. | 9:1511:15 | JU/KS langsames Abschreiten mdglicher 15-20°, sonnig Keine Nachweise
2019 Habitate
DG4 19.06. | 9:0010:00 | JU/KS langsames Abschreiten mdglicher | 18-25°, sonnig 1 Artnachweis (adultes Mannchen) am Waldrand entlang der Bahnlinie
2019 Habitate
DG5 23.07. | 9:0016:00 | SaS langsames Abschreiten méglicher | 25°C, sonnig 1 Artnachweis (adultes Weibchen) am Waldrand entlang der Bahnlinie
2019 Habitate
DG6 14.08. | 14:15 SaS langsames Abschreiten moglicher | 19°C, sonnidewdlkt | Keine Nachweise
2019 15:15 Habitate
DG7 28.08. | 1315 KS langsames Abschreiten moglicher | 25°C, sonnigpewdlkt | 1 Artnachweise (Jungtier) am Waldrand entlang der Bahnlinie
2019 Habitate
Erlauterungen zur Tabelle
Kartierer:
JuU Johannes Urban
KS Kathrin Schmidt
Sas Samuel Stratmann

Tabelle 6: Erhebungsprotokatl Nachtkerzenschwarmer 2019

Durchgang | Datum | Zeitraum Kartierer | Art der Kartierung Wetter (Temperatur, | Bemerkungen
Bewolkung, Wind)
DG1 12.07 16:30 SH Absuchen von Wirtspflanzen 22°C, bedeckt keine Hin oder Nachweise
17:30
DG2 23.07. | 9:0016:00 | KS Absuchen von Wirtspflanzen 25°C, sonnig keine Hin oder Nachweise
2019
Erlauterungen zur Tabelle
Kartierer:
SH Sabine Hutschenreuther
KS Kathrin Schmidt
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Tabelle 2: Erhebungsprotokoll Flederméuse 2G18Bndoskopie

Durchgang | Datum | Zeitraum Kartierer Art der Kartierung Wetter (Temperatur, Bewdlkung, Wind) Bemerkungen
DG1 23.07. | 9:0016:00 | SaS/KS Endoskopie 25°C, sonnig Keine Hin oder Nachweise auf
2019 Wochenstuben, Einzelquartiere nicht
auszuschlieBen

Erlauterungen zur Tabelle

Kartierer:
KS Kathrin Schmidt
SaS SamuelStratmann
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B. Anhangc Bestandskarten

Abbildung6  Artnachweiseder Zauneidechsevahrend der7 Durchgdnge RZE = Zauneidechse)



